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VYSVETLENI ZADAVACIi DOKUMENTACE ¢. 2
K ZADAVACIM PODMINKAM

Zadavatel:

Nazev: Statutarni m ésto Ostrava

Sidlo: ProkeSovo namésti 8, 729 30 Ostrava

IC: 00845451

Osoba zastupujici zadavatele dle § 43 zakona:

Obchodni firma: eCENTRE, a.s.

Sidlo: Argentinsk& 286/38, HoleSovice, 170 00 Praha 7

Koresponden €ni adresa: Nemocni €ni 987/12, 702 00 Ostrava

IC: 27149 862

Kontaktni osoba: Ing. Michal Larys, michal.larys@ecentre.cz, tel.: +420 597 075 460

(dale jen ,organizator “)

VySe uvedeny zadavatel v souladu s ustanovenim 8 98 zakona €. 134/2016 Sb., o zadavani
vefejnych zakazek, ve znéni pozdéjSich predpist (dale jen ,,zakon) poskytuje toto vysvétleni
zadavaci dokumentace vztahujici se k vefejné zakézce na sluzby realizované druhem otevieného
fizeni dle § 56 zakona, s nazvem:

,Vverejna zakadzka na poskytovani mobilnich
telekomunika €nich sluzeb pro statutarni m ésto Ostrava,
pravnické osoby z Fizené a zalozené statutarnim m éstem

Ostrava, pop Fipadé meéstskymi obvody*

Dotaz €. 1:

Zadavatel v pfiloze €. 4 — Tabulka pro vyhodnoceni ZD stanovil maximalni limity cen jednotlivych
poloZek (s vyjimkou datového tarifu bez FUP). K uvedenému stanoveni maximalni nepfekrocitelné
ceny uvadime, Ze zadavatel je podle pravniho ndzoru uchazec€e opravnén omezit nabidkovou cenu
shora, respektive stanovit predpokladanou hodnotu vefejné zakazky jako maximalni nabidkovou
cenu, pfi jejimz prekroCeni bude pfisluSna nabidka vyfazena. Takové omezeni pfipousti i ustalena
rozhodovaci praxe Ufadu pro ochranu hospodafské soutéze (dale téz jen ,Ufad“ nebo jen
,UOHS"), a to pfedevsim z toho dlvodu, Ze nikdo nem(Ze nutit zadavatele, aby utracel vice,
nez kolik &ini jeho rozpocet, dotace ¢i jakkoliv jinak limitovany zdroj finan€nich prostfedka.
Zadavatel vSak neni opravnén zasahovat do zplGsobu ocenéni vefejné zakazky jednotlivymi
uchazedi tak, Ze bude uméle omezovat konkrétni dil¢i polozky. Ocenéni jednotlivych soucasti
pfedmétu verejné zakazky, resp. kalkulace nabidkové ceny za spinéni zakéazky, je svrchovanym
pravem uchazec€ul o jeji plnéni. Zdsahem do tohoto prava, jakkoliv mize na prvni pohled pusobit
dojmem dobrého Uumyslu, mize zadavatel podstatnym zplsobem narusit hospodarskou soutéz,
respektive zplsobit nékterému z uchazeCd omezeni v jeho cenotvorbé. Podle uchazece
poZadavek zadavatele nepfipustné zasahuje do prava uchazecl na zpracovani vlastni kalkulace
a cenotvorby a vyznamné omezuje, resp. fakticky vylu€uje, hospodarskou soutéZ v danych ¢astech
plnéni vefejné zakazky. Pfedmétny pozadavek by mohl navic potencidlné odradit nékteré



z uchazeéll od Ggasti v zadavacim fizeni. Uchaze& poukazuje na pfiléhavé rozhodnuti Ufadu,
konkrétné na rozhodnuti ve véci sp. zn. S590/2012 ze dne 26. 4. 2013, kde Ufad konstatoval
(cit.).... Ufad uvadi, ze zadavatel nemlze zasahovat do tvorby cenovych nabidek jednotlivych
uchazecl. Pokud uchaze¢ ma moznost za danych cenovych podminek plnéni nabidnout, nezbyva
zadavateli (po jejim posouzeni z hlediska mimofadné nizké nabidkové ceny) nez nabidnutou cenu
akceptovat. Odkazat Ize rovnéz na rozhodnuti Ufadu ve véci sp. zn. S173/2009 ze dne
19. 8. 2009, v némz Ufad za nezékonny oznadil postup zadavatele, ktery pro uréitou ¢ast plnéni
vefejné zakézky stanovil pfedem fixni nabidkovou cenu, kterou méli uchazeci zakalkulovat
do svych nabidek. Ufad v této souvislosti uved|, Ze (cit.) pokud by skute¢na cena pfedmétnych péti
poloZek byla sou€asti nabidek, rovnéz hodnocené nabidkové ceny by mohly byt jiné, a proto nelze
vyloucit podstatny vliv cit. pochybeni zadavatele na vybér nejvhodnéjsi nabidky. S ohledem
skute€nosti popsané shora ma uchazeC za to, Ze stanoveni zadavacich podminek tak,
jak zadavatel u€inil v ZD, je rozporné s ustanovenim § 6 ZZVZ, a to zasadami transparentnosti,
rovného zachazeni a zakazu diskriminace, tedy s elementarnimi zasadami zadavaciho fizeni.
Uchaze€ Zadéa o zruSeni pozadavku shora uvedenych maximélnich jednotkovych cen, které se jevi
jako omezeni prava ocenit svobodné dil¢i polozky za plnéni vefejné zakazky. Zaroven ma uchazed
za to, Ze stanovenim shora uvedenych maximalnich jednotkovych cen dochazi k poruseni zasad
transparentnosti a rovného zachazeni dle § 6 ZZVZ.

Odpov éd’ €. 1:

Zadavatel vysvétluje, Ze stanovil sva ekonomickd kritéria vefejné zakazky na urovni stavajicich
cen, za které mu je stavajici dodavatelé poskytuji, tudiz se nejednd o mimoradné nizké nabidkové
ceny. Zadavatel musi dbat na ekonomickou vyhodnost pro videchny povérfujici zadavatele, a proto
stanovil maximalné pfipustné ceny na jednotlivé polozky. Vzhledem k tomu, Ze pfedmétem
hodnoceni je celkova nabidkova cena vefejné zakazky, kdy jednotkové ceny, diky rdznému poctu
jednotek, maji rGznou vahu, muze realné nastat situace, kdy uchaze¢, ktery nabidne celkové
jez vyuzivaji ve vysSi mife, pravé tyto drazsi polozky, budou mit vyslednou nabidku vyrazné vysSi
nez je jejich stavajici cena stejné sluzby. Zadavatel ma na zfeteli smysl zdkona o vefejnych
zakazkach, kdy dba na usporu vefejnych zdroju jednotlivych povéfujicich zadavateld. Pokud
by totiz nestanovil max. pfipustnou cenu na kazdou jednotku, mohla by takovéato situace nastat.
V takovém pfipadé by nebyl naplnén smysl zakona o vefejnych zakazkach a zadavatel
by nenakladal s vefejnymi prostfedky efektivné. Zadavatel stanovil podminky pro vSechny
uchaze¢e stejné a rovné. Nadto zadavatel odkazuje napf. na judikaturu UOHS ¢&.j. UOHS-
S140/09/VZ-8365/2009/510/KCe, ze které jasné vyplyva, Ze stanoveni maximéalnich cen
je pfipustné, jsou-li tyto uvedeny pfimo v zadavacich podminkach. Zadavatel dale uvadi,
Ze stanovil maximalné pfipustné ceny na jednotlivé poloZzky i v pfedchozi vefejné zakézce.

Dotaz €. 2:

Zadavatel v ZD v bodé 1.1.2. Poskytovani datovych sluzeb pozaduje bezplatné poskytnuti vefejné
statické IP adresy, vzhledem k tomu, Ze za pfidélené rozsahy téchto adres plati mobilni operéatofi
spravujici organizaci RIPE poplatky, prosime o stanoveni pfedpokladdaného poctu vefejnych
statickych IP adres.

Odpov éd’ €. 2:

Zadavatel vysvétluje, Ze predpoklada vyuzivani cca 250 ks vefejnych (statickych nebo
dynamickych) IP adres.



Dotaz €. 3:

Zadavatel v ZD v bodé 1.1.4. Roaming pozaduje nacenéni roamingovych datovych bali¢kd v ramci
EU a to 300MB a 1000MB a zaroven ve stejném bodé poZaduje nastaveni stejnych podminek
vramci EU jako v domaci nérodni siti. Dle naSeho nazoru se tyto dva pozadavky navzajem
vylu€uji a tim, Ze zadavatel bude mit stejné podminky v ramci EU jsou potfeby zadavatele takto
piné pokryty a neni nutné nacenovat dalsi balicky. Timto tedy Zddadme zadavatele o odstranéni
tohto poZzadavku a to jak ze ZD tak i z pfilohy €. 4 — Tabulka pro vyhodnoceni.

Odpov éd’ €. 3:

Zadavatel vysvétluje, Ze pozaduje nacenéni roamingovych datovych balickd vramci EU
a to 300 MB a 1000 MB a to z divodu:

a) V pripadé, Ze na narodnim Cisle neméa nastaven datovy tarif.
b) V pfipadé, Ze pfi vycestovani do EU dojde k vyCerpani narodniho datového tarifu.
c) V pfipadé, Ze bude potfebovat vyuZit datovou kartu v rdmci EU.

Z vySe uvedenych divodl se zadavatel domniva, Ze poZzadavek na nacenéni datovych bali¢ka
je v pofadku a bude je nadale vyZadovat.

Zadavaci podminky zUstavaji beze zmén.

V Ostravé dne 18. 8. 2017

Ing. Michal Larys
zastupce osoby zastupujici zadavatele dle § 43 zakona

Elektronicky
podepsal(a)
Michal Larys
Datum:
2017.08.18
12:25:31 CEST
ecentre
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